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APRESENTACAO

A pergunta pelo que faz da histéria um saber especifico e, ao mesmo tempo, um espaco aberto de disputa
atravessa os debates contemporaneos em Teoria da Histéria e Histdria da Historiografia. Ndo se trata apenas
de discutir técnicas, métodos ou procedimentos de pesquisa, mas de interrogar o préprio lugar social da
disciplina, suas promessas e seus fracassos, suas cumplicidades com projetos de poder e suas possibilidades
de critica. A teoria e a histdria da historiografia deixam de ser zonas periféricas para se converter em
laboratérios privilegiados de reflexdo sobre tempo, linguagem, meméria e imaginagdo histdrica. E nesse
horizonte que se inscreve o dossié “Horizontes do Fazer Historiografico: Debates Contemporaneos em Teoria
da Histéria e Histdria da Historiografia”, propondo que se tome o oficio do historiador ndo como uma tradicao
estabilizada, mas como um campo em aberto, permanentemente tensionado por novas experiéncias do
passado e por novas sensibilidades politicas e epistémicas.

Se as grandes narrativas sobre a modernidade costumavam supor uma temporalidade linear, cumulativa e
progressiva, os debates contemporaneos em Teoria da Histdria tém insistido na necessidade de deslocar esse
regime de historicidade. Crises ecoldgicas e humanitdrias, violéncias coloniais ndo reparadas, politicas de
exterminio e formas renovadas de autoritarismo desafiam a imagem de um tempo que se deixaria ordenar
por nog¢des de avango, supera¢do ou maturidade histérica. A reflexdo tedrica volta a indagar as categorias
que estruturaram a disciplina, como causalidade, objetividade e evidéncia, mas o faz a partir de uma
consciéncia aguda de que ndo existe observacdo neutra do passado. Todo gesto historiografico esta
atravessado por relagdes de poder, por localizagbes sociais e por linguagens que organizam o visivel e o
dizivel. A teoria se torna, assim, um exercicio de vigilancia sobre os préprios instrumentos de conhecimento,
uma forma de critica a naturalizagdo das convencgdes disciplinares e das fronteiras que separam o que conta
como histdria do que é relegado a condicdo de ndo saber.

A Histéria da Historiografia, por sua vez, afasta-se cada vez mais de um inventario de “grandes autores” para
se tornar analise dos modos pelos quais comunidades especificas produziram e legitimaram certas formas
de narrar o passado. Em lugar de um pantedo de mestres, interessa investigar arquivos institucionais,
trajetodrias intelectuais marcadas por género, raca e classe, redes de sociabilidade, disputas por autoridade
académica e circulagdo transnacional de conceitos. Ao acompanhar o movimento da disciplina em diferentes
escalas, da histdria local as histérias globais do conhecimento, abre-se espaco para perceber as hierarquias
gue recortam o campo e para reconhecer epistemologias situadas que, por muito tempo, permaneceram a
margem dos canones historiograficos. Com isso, a histéria da historiografia deixa de ser mero espelho da
disciplina para tornar visiveis seus pontos cegos, as exclusdes que a sustentam e as alternativas que foram
sistematicamente desqualificadas.

Os Estudos Pés-Coloniais e Decoloniais, o feminismo, as epistemologias indigenas e negras e as discussdes
em torno da histdria global produziram deslocamentos decisivos nesse quadro. A teoria da histéria ja ndo
pode ignorar que o universal da disciplina foi construido a partir de localizagées muito especificas,
frequentemente eurocentradas e androcéntricas, nem que a prépria ideia de modernidade esta enredada
em histdrias de conquista, racismo e expropriacdo. A critica as “grandes narrativas” ndo significa abandono
da ambicdo de compreender processos de longa duracdo, mas exige que se repense quem fala, a partir de
onde e sobre quem, e de que modo certas experiéncias foram historicamente classificadas como periféricas,
atrasadas ou meramente “locais”. A nogdo de local ndo remete apenas a uma escala territorial reduzida, mas
a formas de vida que resistem a subsun¢do em esquemas homogéneos de tempo e de racionalidade. Pensar
a historicidade hoje implica admitir a coexisténcia de temporalidades desiguais e de saberes em conflito, sem
supor que um unico modelo de ciéncia histdrica tenha o direito de falar em nome de todos.

Nesse contexto, a narrativa historiografica volta ao centro do debate. A virada linguistica, que ja havia
apontado para o cardter construtivo e retdrico da escrita da histdria, é reapropriada em chave ética e politica.
N3o se trata de concluir que tudo é ficcdo, mas de reconhecer que a fronteira entre histéria e literatura é
porosa, e que a disciplina, ao narrar, seleciona, hierarquiza e atribui sentidos. A discussao sobre formas de
narrar torna-se inseparavel de questdes como testemunho, trauma, memdaria, violéncia de Estado e regimes
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de verdade. Em sociedades atravessadas por politicas de esquecimento e por estratégias negacionistas, a
escrita historiografica é convocada a responder por sua responsabilidade publica, por sua participacao na
disputa pelos sentidos do passado e pela prépria definicdo do que é lebravel. O problema da verdade nao
desaparece, mas deixa de ser pensado como correspondéncia transparente entre relato e fato, para ser
recolocado como compromisso com procedimentos de critica, com a escuta de vozes silenciadas e com a
recusa de narrativas que reproduzam violéncias epistémicas.
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